Santiago, seis de mayo de dos mil veintiséis.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada, con excepcidn de
sus motivos octavo y noveno, y sus fundamentos décimo cuarto
a décimo séptimo, que se eliminan:

Y se tiene, en su lugar, presente:

Primero: Que se dedujo recurso proteccidn en favor de
don Manfredo 1Isaac Langer Martinez, en contra de 1la
Municipalidad de Cerrillos, por el acto que considera ilegal
y arbitrario consistente en la privacién de la remuneracidn
mensual del recurrente, en circunstancias de no encontrarse
afinado el sumario administrativo instruido en su contra,
vulnerando de este modo las garantias que la Constitucidn
Politica de la Republica le asegura en su articulo 19 N° 3
inciso 5 y 24.

En el petitorio, solicitd acoger el recurso y ordenar a
la recurrida “dejar sin efecto el acto por el que se ha
privado al recurrente de sus remuneraciones, ordenando
enterar sus remuneraciones adeudadas, y las que se devenguen
durante la secuela de la presente accidén, dentro de 5 dia de
ejecutoriado el fallo, o dentro del plazo gque su sefioria
ilustrisima estime, con ejemplar condena en costas”.

Segundo: Que, como se desprende de las alegaciones
planteadas en el recurso, y tal como expresa la sentencia que
se revisa, lo reclamado se corresponde con la falta de pago
de la “asignacién especial de incentivo profesional del Jjefe

del departamento de administracién y educacién municipal”,
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pretensidén que fue desestimada por los fundamentos dados por
la Corte de Apelaciones, que se comparten.

En un segundo ambito, el recurrente insta por el pago de
las remuneraciones devengadas a partir de junio de 2022, data
en que se le aplicd la medida disciplinaria de destitucién, a
través del Decreto Alcaldicio N° 201/1215/2022 de 8 de junio
de 2022.

Tercero: Que, teniendo en cuenta el mérito de 1los
instrumentos que acompafidé la Contraloria General de 1la
Replblica al informe que evacud en primera instancia, es
posible tener ©por establecidos, ademas de los hechos
indicados en el fundamento séptimo del fallo apelado, 1los
siguientes:

1) Por Resolucidén Exenta N°1.084, de 10 de febrero de
2023, la I Contraloria Regional Metropolitana acogidé el
reclamo formulado por el sefior Manfredo Langer Ramirez en
contra del sumario administrativo ordenado por el Decreto
Alcaldicio N° 202/1071, de 2021, instruyéndose a la entidad
edilicia el dictar wuna nueva resolucidn que cumpliera
satisfactoriamente con el requisito de motivacidén del acto
administrativo.

2) El 3 de marzo de 2023, el municipio dictd el
Decreto Alcaldicio N° 201/520/2023, que entre sus vistos
alude a la Resolucién Exenta N° 1084 ya referida, y aplica al
funcionario la medida disciplinaria de destituciédn.

Cuarto: Que, de la lectura de la Resolucién Exenta N°

1.084, de 10 de febrero de 2023, de la Contraloria Regional
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Metropolitana, se debe asumir que el O&érgano de control no
dejé sin efecto la decisidén de aplicar al funcionario la
medida disciplinaria de destitucidén, sino que ordend a la
Municipalidad de Cerrillos complementar su decisidn, la que
en definitiva se mantuvo.

Lo anterior, revela que no es acertado el razonamiento
plasmado en la sentencia impugnada sobre la procedencia del
pago de remuneraciones durante el periodo que se extendid
entre la dictacién del primer acto sancionatorio vy su
complemento, pues, como se dijo, la medida disciplinaria no
fue dejada sin efecto durante este lapso.

Quinto: Que, teniendo especialmente presente que no es
procedente declarar el pago de remuneraciones tras el cese de
los servicios, como consecuencia de la aplicacién de una
medida disciplinaria de destitucidén, resta concluir gque no
concurre una conducta ilegal o arbitraria que haga procedente
el recurso de proteccidén, de modo que debe ser desestimado
integramente.

Por estos fundamentos y de conformidad, ademds, con 1lo
dispuesto en el articulo 20 de la Constitucidén Politica de la
Republica y el Auto Acordado de esta Corte Suprema sobre la
materia, se revoca la sentencia apelada de veinte de
noviembre de dos mil wveinticinco, dictada por 1la Corte de
Apelaciones de Santiago, y en su lugar, se declara dgue se
rechaza integramente el recurso de proteccidén deducido en

estos autos.

EE]

ROYECFNYYWX



Acordada con el voto en contra del abogado integrante
sefior Ferrada, qgquien fue del parecer de confirmar la
sentencia en alzada, teniendo especialmente presente 1o
siguiente:

1° La resolucidén de la Contraloria Regional
Metropolitana de Santiago N°1084, de 10 de febrero de 2023,
que se pronuncié sobre el Decreto Alcaldicio N°201/1215/2022
de la I. Municipalidad de Cerrillos, declard la ilegalidad de
éste, disponiendo expresamente que aquella debia dictar una
nueva resolucidn, quedando por tanto sin efecto la anterior.

2° Que, en virtud de dicha declaracién, la I.
Municipalidad de Cerrillos dicté el Decreto Alcaldicio N°
201/520/2023, de 3 de marzo de 2023, por el que se dispuso
nuevamente la destitucidn del recurrente de autos,
produciendo sus efectos desde esta fecha, en conformidad a 1lo
establecido en los articulos 3° y 51 de la Ley N°19.880.

3° Que, atendido lo anterior, el tiempo intermedio, esto
de Jjunio de 2022 hasta marzo de 2023, tiempo transcurrido
entre el acto administrativo original dejado sin efecto por
la Contraloria General de la RepUblica y el nuevo acto, se
generaron y pervivieron todos los efectos legales previos al
Decreto Alcaldicio N°201/1215/2022, entre ellos la obligacién
del municipio de pagar las remuneraciones del funcionario
recurrente y el derecho de éste de percibirlas

4° Que, en opinién de este disidente, privar al
funcionario de estos emolumentos, como si el acto

administrativo original dejado sin efecto estuviera vigente,
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ademas de contravenir lo dispuesto en los articulos 3° y 51
de la Ley N°19.880, implicaria soslayar el incumplimiento del
municipio de su deber de motivacién del acto administrativo
que le imponen los articulos 11 y 41 de la misma ley, y que
precisamente sirvieron de fundamento a la Contraloria General
de la RepUblica para declarar la ilegalidad del Decreto
Alcaldicio N°201/1215/2022.

5° Que, reconocer los efectos del acto administrativo
original desde la fecha original podria configurar ademds un
incentivo negativo para los Organos de la Administracidén del
Estado a incumplir su deber de motivacidédn oportuna del acto vy
posponer éste a una fecha posterior, previo reclamo
administrativo o judicial, lo que supone ademds una carga
adicional al ciudadano para exigir el respeto al principio de
juridicidad.

Registrese y devuélvase.

Redaccién a cargo del ministro Sr. Ruz vy de la
disidencia su autor.

Rol N° 55.929-2025.-

Pronunciado por la Tercera Sala de esta Corte Suprema
integrada por 1los Ministros (a) Sr. Omar Astudillo C., Sr.
Gonzalo Ruz L., las Ministras Suplentes Sra. Eliana Quezada
M., Sra. Maria Carolina Catepillén L., y el Abogado Integrante
Sr. Juan Carlos Ferrada B. No firman las Ministras Suplentes
Sra. Quezada vy Sra. Catepillédn, no obstante haber ambas
concurrido al acuerdo del fallo, por haber cesado en sus

sendas suplencias. Santiago, 6 de mayo de 2026.
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OMAR ANTONIO ASTUDILLO GONZALO ENRIQUE RUZ LARTIGA
CONTRERAS MINISTRO

MINISTRO Fecha: 06/05/2026 15:51:08

Fecha: 06/05/2026 15:51:07

JUAN CARLOS FERRADA BORQUEZ
ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 06/05/2026 16:03:30
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En Santiago, a seis de mayo de dos mil veintiséis, se incluy6 en el Estado
Diario la resolucién precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser .
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa. !
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . o'

corresponde al horario establecido para Chile Continental. ROYECENYYWX
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