C.A. de Temuco.
Temuco, veintiocho de noviembre de dos mil veinticinco.

VISTO:

Ha comparecido GONZALO PABLO TELLO BILBAO,
Abogado, domiciliado en Huérfanos N° 1373, oficina 911, comuna
de Santiago, quien expresa : que interpone recurso de proteccién
en favor de don MICHAEL PHILIP GEISER TORO,
trabajador social, domiciliado laboralmente en Morandé N©°39,
comuna de Santiago; y en contra de (01) la ASOCIACION DE
FUNCIONARIOS DE RIEGO - ANFU RIEGO DOH
ARAUCANIA, organizacién de cardcter gremial que agrupa a
los trabajadores y trabajadoras de la Direccién Regional de Obras
Hidraulicas del Ministerio de Obras Publicas; (02) de su presidente
WILSON SALDIAS SAEZ, funcionario publico; (03) de su
secretaria. CARMEN GLORIA VASQUEZ BAHAMONDE,
funcionaria publica; y (04) de su tesorero RODRIGO
SANHUEZA PINO, funcionario publico; domiciliados todos ellos
en Avenida Huérfanos N° 01775, comuna de Temuco, por haber
los recurridos vulnerado, en forma esencial, derechos garantizados
en la Constituciéon Poljtica de la Republica, de la manera que
expresa:

El dia 6 de septiembre de 2023, cuando me desempefiaba
como funcionario en la Direccion de Obras Hidraulicas (DOH) de
la Region de la Araucania, obsequié a una compaifiera de trabajo
un queque elaborado por mi con, entre otros ingredientes,
“esencia” de cafiamo. Esta situacion dio origen a la instruccién de
un sumario administrativo, dispuesto ordenado instruir mediante
Resolucion Exenta N° 741, de 12.10.2023, de la Direccion de
Obras Hidraulicas y a una denuncia al Ministerio Publico. El
primero se encuentra en actual tramitacion, solicitandose, por esta
parte, la absolucion; y la segunda fue una denuncia al Ministerio
Publico, pues la Fiscalia Local dispuso la incautacion del aludido
componente desde mi casa para su analisis por el Laboratorio de

la PDI, el cual concluyd que no contenja ninguna sustancia iljcita.

Lo anterior, debido a que el componente no era sino

“esencia de cdflamo”, a la que se le quita el componente




conocido como tetrahidrocannabinol, que es el principal
compuesto psicoactivo de las plantas del género cannabis, por lo
tanto, se trata de un componente que no es ilegal, pues no
contiene ninguna sustancia prohibida. Es mas, su comercializacion
estd permitida y puede encontrarse y adquirirse en comercios
especializados.

Despejada la interrogante de la licitud del componente
sefialado, toda la situacién objeto del sumario y de una denuncia
al Ministerio Puablico, se tratd, simplemente, de ofrecer un queque.

Sin embargo, a pesar de lo anterior, los recurridos,
desarrollando una mal entendida actividad gremial ha realizado
una serie de presentaciones orientadas a obtener la destitucién de
la Sra. Vivianne Fern4dndez Mora, Directora Regional
Direcciéon de Oras Hidrgulicas de La Araucania y, dentro de
las situaciones que denuncian en su contra y que les sirve de
sustento para su peticidn, reiteradamente, hacen referencia a mi
situacion, pero tergiversandola y haciéndola aparecer como
“trafico de estupefacientes”.

Entre estas presentaciones se encuentran:

1. Carta dirigida a la Sra. Jéssica Lopez, ministra de Obras
Publicas, con fecha 24.04.2024, en la que irresponsablemente
denuncian “infraccion en DOH Region de La Araucansa a la ley
N°? 20.000, Ia cual sustituye la ley N° 19.366, que sanciona el
trafico ilfcito de estupefacientes y sustancias sicotrgpicas y Su

#ltima modificacion, ley N°21.575 de fecha 23.05.23”

2. Finalmente, una presentaciéon realizada el Senador
Francisco Huenchumilla, con fecha 12.06.2025 en la que hacen
alusion a que “realizamos denuncias de actos /mprobos, como,
por ejemplo, la infraccion a la ley N°20.000, “Sanciona el trdfico
ilicito de estupefacientes y sustancias sicotrdpicas”, por parte de
un funcionario recientemente contratado en la Direccion Regional
(2022), en contra de una funcionaria. Este funcionario, quien,
incre/blemente, aun habiendo reconocido el hecho, fue protegido
por parte de la Subdireccion Nacional SSR, siendo trasladado a
su Departamento de Gestion Comunitaria en nivel central, en

donde ejerce actualmente como funcionario pzblico”.
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Si bien, actuando en forma solapada, no le nombran
expresamente, las expresas referencias al caso, dan a entender que
efectivamente se trata de mi persona, ya que no hay otro caso
similar en la DOH. De esta manera, continuamente estan
desprestigiando mi nombre ante los demas funcionarios del
servicio, mis colegas y compafiero de trabajo, quienes saben
perfectamente a quién hacen alusion.

La actividad sindical debe ser realizada en forma
responsable, con antecedentes concretos y no justifica menoscabar
la honra de las personas, menos aun st son compaiieros de trabajo,
tergiversando situaciones que, incluso, los procesos sumariales a
que dieron origen se encuentran en curso, sin arribar a ninguna
conclusion. Desde luego, no puede imputarse tan ligeramente un
“trgfico ilcito de estupefacientes y sustancias sicotrgpicas” si el
sumario instruido en tal sentido no ha arribado a ninguna
conclusiéon y la investigacion del Ministerio Publico. Es decir, no
existe ninguna declaracion fehaciente que respalde la temeraria
acusacion.

De esta manera, el actuar de los recurridos constituye una
evidente violacidon a derechos garantizados en la Constitucién
Poljtica de la Republica, concretamente, el derecho a la honra y
el derecho a la integridad fisica y psiquica, del articulo 19
n% 1 y 4°.- el respeto y proteccién a la vida privada y la honra.

Respecto del derecho a la integridad fisica y psiquica,
garantizada en el articulo 19 N° 1, inciso segundo de la
Constitucion Politica de la Republica, se expresa en la
incertidumbre y angustia sufridas por el suscrito, lo cual, incluso,
me ha trajdo diagnostico de depresion.

Toda esta situacion, inequivocamente, me provoco su carga
de estrés y preocupacion constituyéndose en una experiencia
traumatica, que afecta mi integridad psiquica. Asimismo, se ha
vulnerado el derecho a la honra, protegida en el articulo 19 N° 4
de la Constitucidn, el que asegura a todas las personas: “el respeto
y proteccign a la vida privada y a la honra de la persona...”

Indudablemente, se afecta, aunque no me nombren, el

hecho de emitir estos comunicados, que son puestos en
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conocimiento publico a todos los funcionarios del Ministerio, pues
el incidente ya se hizo conocido por otras vias, aunque los
funcionarios solo conocen los hechos y los nombres de los
protagonistas, pero los recurridos lo divulgan dando por
establecida la existencia de “udfico ilcito de estupefacientes y
sustancias sicotrgpicas’.

Claramente, se me vincula e imputa, derechamente, la
comisiéon de un delito, lo cual empafia mi nombre y el derecho a
la honra.

En cuanto al plazo, claramente la dltima presentacién fue

realizada con menos de 30 dias a la presentacion de este recurso,
y, respecto al resto, se trata de una serie encadenada de actos con
un mismo fin, con lo que existe una conexi6n ideologica entre
ellos.
El articulo 20 sefiala que “el que por causa de actos u omisiones
arbitrarios o ilegales sufra privacion, perturbacion o amenaza
en el leg/timo e¢jercicio de los derechos”. Como se puede
desprender de lo sefialado, el acto existe y fue cometido por el
recurrido, con su carta temeraria y antjuridica, por lo que
claramente, deviene en un acto arbitrario e ilegal.

Solicita tener por interpuesto recurso de proteccion y en
definitiva, tomar las medidas se estimen necesarias para restablecer
el imperio del derecho, entre ellas, y sin perjuicio de otras,
ordenar a los recurridos que, en lo sucesivo, se abstengan de
ejecutar acciones de denuncia en mi contra por supuesto “trgfico

ilicito de estupelacientes y sustancias sicotrgpicas’, con costas.

Acompafa a su presentacion los sicuientes documentos:

l. Carta dirigida a la Sra. Jéssica Lopez, ministra de Obras

Publicas, con fecha 24.04.2024, por los recurridos.

2. Presentacion realizada el Senador Francisco Huenchumilla,
con fecha 12.06.2025, por los recurridos.

A folio 23 recurrente solicita se tenga a la vista el sumario
administrativo ordenado instruir mediante Resolucion Exenta N°

741, de 12.10.2023, de la Direccion de obras Hidrjulicas.

A folio 30 tribunal queda en resolver en definitiva.
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A folio 29, recurrente acompaina:

l.-  Certificado extendido con fecha 14.10.2025, por el psicologo
Andrés Castillo Basaure respecto de salud mental del recurrente.
2.- Copia simpe de la carpeta investigativa R.U.C.
2301028156-3, del Ministerio Pgblico, en la que consta: a.
Comunicacion de archivo provisional dispuesta por el Ministerio
Publico con fecha 27.04.2025, y b. Informe policial realizado por
la Policia de Investigaciones de Chile, en el cual consta, como
“Resultado de la investigacién criminalistica”, que “se le efectua
prueba de campo a la sustancia que potaba e imputado y
sindicada por él como el componente introducido para la
elaboracion del cupcake, el cual arroj6 como negativo ante la
presencia de droga del tipo cannabis”.

A folio 9 informa WILSON ERIC SALDIAS SAEZ,
funcionario publico, por si y como Presidente Regional de la
Asociaciéon de Funcionarios de Riego (ANFU RIEGO DOH
ARAUCANJA), en su representacion, segin lo dispuesto en el
articulo 234 del codigo del trabajo, y, RODRIGO ANTONIO
SANHUEZA PINO, chileno, casado, funcionario publico, cédula
nacional de identidad ntmero 16.794.576-7, Tesorero de la
Asociacion de Funcionarios de Riego (ANFU RIEGO DOH
ARAUCANJA), quienes exponen: Que, solicitan el rechazo del
recurso en todas sus partes con expresa condenacién en costas,
por no configurarse los presupuestos constitucionales para que sea
concedido, por no existir un acto u omisidbn que pueda ser
calificado de arbitrario o ilegal que atente en contra de las
garantjas que se han denunciado como vulneradas en la presente
accion, de acuerdo a las fundamentaciones de hecho y derecho

que a continuacién pasamos a exponer:

ANALISIS DE PROCEDENCIA DE LA ACCION.

Es preciso sefialar, aunque resulte de sobreabundante, en

primer término, que, nos encontramos frente al cuestionamiento
de actividades desarrolladas por la Asociacion de funcionarios de
la Direccién de obras hidraulicas de la region de la Araucania,

organizacion sindical perteneciente al Ministerio de obras publicas,
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es decir, un o6rgano del Estado. Asimismo, que el actuar de la
Asociacidon se encuadra dentro del derecho fundamental
consagrado en el articulo 19 N°19 de nuestra constitucién politica
de la Republica.

Lo anterior es importante por cuanto las actividades
desarrolladas por esta parte tienen por finalidad asegurar los
derechos de los trabajadores/empleados publicos y el correcto
funcionamiento del servicio publico en cuanto en tanto dicho
funcionamiento repercute en la vida de quienes ejercen sus
funciones en dicho organismo.

Asi, dentro de la actividad desarrollada por esta parte
efectivamente se han realizado denuncias formales y extensas
sobre un cimulo de situaciones andmalas que afectaban
gravemente el clima laboral y la probidad en la Direcciéon
Regional de Obras Hidraulicas de La Araucania, todas las cuales
se enmarcan en el cumplimiento de los fines estatutarios y en el
deber ético y legal que asiste a los funcionarios publicos de
denunciar irregularidades que afectan el buen funcionamiento del
servicio y la integridad de sus trabajadores, todas las cuales hemos
desarrollado de manera rigurosa siguiendo la normativa que nos
rige y los reglamentos y protocolos que estan establecidos, jamas
buscando fines personales o atacando a personas en particular sino
mas bien velando por el cumplimiento de nuestro rol fiscalizador

como Asociacidon de funcionarios de la nombrada institucion.

En dicho contexto, y en un ambiente de falta de control, de
omision de deberes de las jefaturas y de irregularidades, la
Asociacidon, en cumplimiento de su rol fiscalizador, tenia el deber
de poner en conocimiento de las autoridades superiores la
multiplicidad y gravedad de situaciones que aquejaban a la
institucién y consecuencialmente a sus trabajadores, a través de las
vias destinadas a dicho efecto debido a la falta actividad
desplegada por las jefaturas directas para superar las multiples

irregularidades existentes.

Es menester sefialar entonces que las variadas acciones

tendientes a obtener un pronunciamiento en dicha materia
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(regularizar el funcionamiento del servicio), no dicen relacién con
el recurrente sino, como él mismo lo sefiala, respecto de quien
detenta/ detentaba el cargo de director regional de la Direcciéon
de obras hidraulicas de la Araucania.

Debe considerarse en el caso de marras, que las actuaciones
desplegadas por la Asociacién se encuentran enmarcadas dentro
de los fines de representacion y proteccion de los socios, por un
lado y, con la libertad sindical y de expresion, asi como con la
autonomia con que cuenta la Asociacidn, cuestiones no discutidas
y vigentes en nuestro ordenamiento juridico, por el otro, en tanto
en cuanto existe el deber o imperativo de actuar por parte de las
organizaciones sindicales, libre y autéonomamente y sin
intervencién de terceros, cuando un trabajador o trabajadora se
sienta afectada en sus derechos. Lo anterior, en todo escenario,
siempre respetando los derechos de terceros, siguiendo los
procedimientos y cumpliendo irrestrictamente el sistema juridico
vigente.

De acuerdo con lo anteriormente sefialado, las gestiones que
haya realizado la Asociacion como consecuencia de los hechos que
el recurrente sefiala en su presentacion haber realizado, se
hicieron de acuerdo a los mas altos estandares de funcionamiento
de la Asociacién. Es decir, en cumplimiento del imperativo que le
asiste a la Asociacion, dentro de sus facultades, siguiendo los
procedimientos establecidos, en cumplimiento de la normativa
vigente, considerando la Autonomija y libertad sindical y de
expresion, las obligaciones que emanan de la naturaleza de la
actividad que se ejerce y con pleno respeto del ordenamiento
juridico vigente integramente.

Mas precisamente, y dentro de los limites de la presente
accion constitucional, de toda la actividad desarrollada por la
Asociacion de funcionarios de Riego, el actor sefiala que el hecho
de haberlo incluido, sin nombrarlo, en dos cartas privadas
enviadas a autoridades publicas habria vulnerado los derechos
fundamentales que sefiald, cuestiéon que resulta forzoso sostener o
concluir debido a que el analisis no tiene hilo conductor y carece

de logica.
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Asi, tal como sefala el recurrente en ninguna de las
acciones desplegadas por esta parte se le nombrd o identifico,
cuestidon que entonces no estd discutida y que es precisamente el
argumento que impide que su pretension prospere, pues carece de
fundamento. Es mas, Ssa., ilustrisima, quien entrega antecedentes
y detalles de su situacion es el propio recurrente en el presente

reccurso.

Ahondando en el asunto, y tal como sefiala el recurrente, las
dos presentaciones a que hace referencia se tratan de cartas
enviadas a autoridades en el contexto de la actividad sindical
desarrollada y en concreto de comunicaciones privadas dirigidas a
personas determinadas, cuyo contenido no es publico o no deberia
serlo, razon por la cual el recurrente no deberia conocer su
contenido y si tom¢ conocimiento de ¢l no fue por informacién
que haya entregado esta parte.

Las comunicaciones citadas no fueron proclamas publicas ni
se trato de panfletos difamatorios; fueron oficios formales, dirigidos
por los canales institucionales correspondientes a las mas altas
autoridades con competencia en la materia, siguiendo los
protocolos establecidos en el marco de la actividad desarrollada
por esta parte con la finalidad de subsanar el mal funcionamiento
del servicio publico a propésito de la inactividad frente a multiples
problematicas de las que no se estaba haciendo cargo la Direccién
del o6rgano y que repercutian no solo en el correcto
funcionamiento del servicio publico sino en los propios
funcionarios publicos. Es preciso indicar que cuando indicamos
haber comunicado las situaciones a autoridades con competencia
en la materia, nos referimos a autoridades que deben intervenir
frente al incumplimiento de funciones y mal funcionamiento del
servicio publico y no sobre un caso particular ocurrido como

pretende hacer creer el recurrente.

Asimismo, es menester aclarar desde ya que esta parte
desconoce si efectivamente el recurrente tom¢ conocimiento del
contenido de las cartas enviadas y como lo hizo, y entendemos

que, es una cuestion que escapa de nuestras facultades o control,
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aun cuando nos parece gravisimo. Lo anterior ya que, como se
dijo, las cartas enviadas y su contenido no son actos ni

comunicaciones publicas sino de caricter privado.

Estando contestes entonces en que, en los ultimos meses se
ha desarrollado actividad por esta parte, ejecutando sus funciones
como Asociacién de funcionarios de la direccion regional de obras
hidrjulicas de la Araucania, la cual dice relacidon con denunciar el
anomalo funcionamiento del servicio pubico en el cual ejercen
funciones las partes y que no se ha nombrado en ninguna de
dichas actividades al recurrente, resulta forzoso concluir que se
haya podido wvulnerar, perturbar o amenazar alguno de sus

derechos fundamentales puesto que:

- El actuar sindical realizado no es ilegal ni arbitrario bajo
ningun respecto sino mas bien se encuentra amparado por nuestro

ordenamiento juridico.

- Asi también, las acciones desplegadas por esta parte se han
realizado respetando la normativa vigente y siguiendo los
protocolos existentes en todo momento, por las vias y canales

oficiales destinados al efecto.

- Las acciones tendientes a denunciar el incorrecto
funcionamiento del servicio publico no dicen relacion con el
recurrente debido a que ¢l no detenta un cargo de jefatura o
similar que lo posicione como responsable del funcionamiento del

SErvicio.

- En ninguna de las actividades desarrolladas, ni en las
comunicaciones privadas a que hace alusion el recurrente, tal
como ¢l mismo reconoce, se hace mencion a su nombre, se le

identifica o sefiala.

INEXISTENCIA DE VULNERACION DE DERECHOS
FUNDAMENTALES.

i. Inexistencia de Vulneracion al Derecho a la Honra (Art. 19

N°4 CPR)
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El recurrente construye su alegacién sobre la base de que, si
bien no fue nombrado, seria "identificable" por su circulo cercano.

La discusion no deberia existir y por dicho motivo el recurso
no puede prosperar, debido a que el propio recurrente reconoce
que no se le nombra ni identifica en las actividades que se han
desarrollado.

En un esfuerzo por entender su argumento podemos llegar a
deducir que es una extrafia interpretacion que él realiza respecto
de actividades que se ejecutaron, en que asume se le incluyd,
debido a que desde una perspectiva y apreciacion personal
considera su situacién o persona en tal extremo relevante como
para ser incluido en todas las actuaciones realizadas de manera
directa o indirecta.

Ahora bien, sobre la posibilidad de que fuera identificable sin
haberlo nombrado, es preciso sefalar que, si bien la jurisprudencia
ha aceptado que se puede afectar la honra sin nombrar
explicitamente a una persona si esta es claramente identificable
por el contexto, dicha cuestiéon no es posible aplicarla en este caso
debido a que, las acciones denunciadas - envio de cartas a 2
autoridades — por tener caricter de privadas no existe un grupo de
personas, contexto o circulo cercano que pudiera identificarlo, mas
aun recordando que, como latamente se ha sefialado, las acciones
desplegadas por esta Asociacibn no tenian como finalidad
perseguir individualmente o personalmente al recurrente sino mas
bien regularizar el mal funcionamiento del servicio por actos u
omisiones emanadas desde la Direccién del mismo a la cual el
recurrente no pertenece.

Con todo, de insistirse en la hipdtesis de que fuera
identificable, la pregunta juridica fundamental que restaria realizar
es si el acto que permite esa identificacion fue ilegal o arbitrario.
En dicho punto, como se ha demostrado hasta la saciedad, el acto
de la Asociacidon —denunciar formalmente hechos graves a la
autoridad competente— fue un acto legitimo, fundado y debido.

Finalmente, es preciso recordar que pesa sobre los funcionarios
publicos una especifica obligacién de denuncia frente a hechos

presuntamente constitutivos de delito que cobra relevancia al
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analizar la afectacién al derecho a la honra en el caso de marras
pues, es menester recordar que el derecho a la honra, como todos
los derechos fundamentales, no es absoluto, existiendo entonces
una posible o aparente colisiéon de derechos.

Asi, el derecho a la honra no puede ser invocado como un
escudo o un manto de impunidad para impedir la fiscalizacién, la
critica o la denuncia de irregularidades, especialmente cuando
éstas ocurren en el seno de la Administracion del Estado. Cuestién
que no puede perderse de vista y que cobra relevancia ya que, en
este contexto podria llegar a resultar atentatorio de la democracia
en cuanto en tanto uso ilimitado podria generar un "efecto
amedrentador" o chilling effect que inhibiria a todas las
organizaciones sindicales, funcionarios publicos y, a los ciudadanos
en general, de cumplir con su deber de denuncia, por el temor a
ser arrastrados a un litigio constitucional por quienes son objeto
de la denuncia. Ello seria, en la prictica, amordazar la funcién
fiscalizadora de la sociedad civil, cuestion que resulta contraria al
ordenamiento juridico y, como se dijo, atentatorio incluso de la
democracia.

ii. Inexistencia de Vulneraciéon a la Integridad Psiquica

(Art. 19 N° 1 CPR)

El recurrente alega que toda esta situacion le ha provocado
"Incertidumbre y angustia", e incluso un '"diagnostico de
depresion". Asi pues, para que se configure una vulneracién a la
garantia de la integridad psiquica, es indispensable que exista un
nexo causal directo e inequivoco entre el acto ilegal o arbitrario
del recurrido y el dafio psiquico alegado por el recurrente.

En la especie, dicho nexo causal es inexistente en primer
término porque, como se ha dicho no estamos en presencia de un
actuar ilegal o arbitrario y luego porque no ha habido ningtn tipo
de afectacion atribuible a esta parte.

Es preciso sefialar, y resulta mas logico entender que la
angustia, el estrés y la depresion que el recurrente dice padecer
son, en realidad, segin su propio relato y los antecedentes que él
entrega en su presentacion, la consecuencia directa, logica y, mas

o menos esperable la cadena de consecuencias derivadas de los
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hechos que sefiala ocurrieron el dia 6 de septiembre del afio 2023
y que dieron origen a un sumario administrativo afin en curso y
una investigacidon realizada por el ministerio publico en su contra,
cuestiones Ssa., ilustrisima que él mismo da a conocer en el
recurso y que nada tienen que ver con el actuar de esta parte en
el ejercicio de sus funciones pues no existid intervenciéon en nada
de lo que el recurrente sefiala ocurrio el dia 6 de septiembre del
ano 2023 y las consecuencias derivadas de dichos actos.

El recurrente intenta, mediante una pirueta argumental,
transferir la responsabilidad de las consecuencias de sus propios
actos a esta parte, lo cual resulta un argumento falaz y carente de
toda logica. Lo anterior Ssa., ilustrisima en tanto en cuanto esta
parte no tiene facultad de decision de ningun tipo en los procesos
que se han originado a proposito de los hechos que él narra, ni en
los hechos realizados por él y que constituyen en definitiva la
fuente u origen de su pesar actual.

Solicitan tener por evacuado, en tiempo y forma, el informe
requerido a la Asociacién de funcionarios de Riego - ANFU
RIEGO DOH ARAUCANIA, su Presidente Regional don
WILSON ERIC SALDIAS SAEZ vy su tesorero don
RODRIGO ANTONIO SANHUEZA PINO, todos ya
individualizados.

Rechazar en todas sus partes el recurso de proteccion deducido
en autos por don MICHAEL PHILIP GEISER TORO, por
carecer de los fundamentos de derecho que lo justifiquen y lo
hagan procedente, por no existir acto u omisién ilegal o arbitrario
alguno que amerite la tutela de urgencia de esta Magistratura.

Declarar expresamente que el actuar de los recurridos - la
Asociacion y sus dirigentes - se ajusto en todo momento a
derecho, constituyendo un ejercicio legitimo, racional vy
proporcionado de sus derechos y deberes fundamentales, en
especial de la libertad sindical y la libertad de expresiéon en
materias de interés publico en tanto no dicen relacion con el
recurrente de manera personal.

Condenar expresamente en costas al recurrente, por haber

litigado sin fundamento plausible y con temeridad, obligando a
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esta parte a Incurrir en gastos y distracciones para su legitima
defensa.

A folio 10, informa CARMEN GLORIA VASQUEZ
BAHAMONDE, funcionaria publica y secretaria de la Asociacién
de Funcionarios de la Direccién de Riego (ANFU RIEGO DOH
ARAUCANJA), quien dice:

De la lectura del recurso interpuesto se desprende que, el
sefor Geiser, en 2023, obsequi6 un queque que contenia una
sustancia especial, sin advertir de aquello, a una compafiera de
trabajo. Acto seguido, la Asociacion conocio del hecho y lo
denuncig. Con ocasién de la denuncia se inicid un sumario, que
sigue en curso. El mismo episodio fue analizado en sede penal. Un
laboratorio de la policia determind que no habia componentes
ilicitos en el queque.

El resultado de esa pericia que, en estricto rigor solo
determina que el queque incautado en la casa del actor no
contenja sustancia ilicita, para el sefior Geiser parece una suerte
de sentencia firme y ejecutoriada. Una declaracién irrefutable de
inocencia.

Entonces, (y ahi empiezan los problemas de suficiencia en el
razonamiento), su acto dejo de ser reprochable. La ausencia de
marihuana en el queque de su casa transform¢ al recurrente en
vicima. De esa premisa concluyd que la Asociacion no debid
denunciar. Concluyé también que lo deben absolver en el
sumario, que su honra ha sido dafada y que su depresion es
causada por las declaraciones realizadas por la Asociacion;
cuestidon que, a su turno, configura una actuacion irresponsable de
una Asociacidon de funcionarios a la que no pertenece.

Convengamos en que, al menos, ha sido gravemente
vulnerado el principio de razén suficiente. El relato es inconexo.
La Asociacion no tiene la obligacion de determinar que es delito y
que no. Esa es una facultad exclusiva y excluyente de los
tribunales competentes en lo penal. Los actos atribuidos a la
Asociacidn no constituyen, bajo ningin respecto, una accién u
omision que pueda ser calificada de ilegal o arbitraria, su

actuacion se enmarca estrictamente en el cumplimiento de sus
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fines estatutarios y en el deber ético y legal que asiste a los
funcionarios publicos de denunciar irregularidades que afectan el
buen funcionamiento del servicio y la integridad de sus
trabajadores.

La Asociacion debe denunciar lo que le resulte irregular,
ante las autoridades competentes, cuando aquello afecta los
derechos de las y los trabajadores publicos del ministerio.

De la pericia no se desprende la ilegitimidad de la denuncia.
La Asociaciéon habria denunciado igual porque es, a lo menos
violento, ofrecer comer un queque a una compaifiera sin advertirle
que contiene una sustancia especial. La decision de consumir o no
el queque pertenecia a ella y el senor Geiser vulneré su
autonomija. No estamos haciendo ninguna accién irresponsable.
Estamos haciendo lo que debemos hacer.

Con todo, que de la pericia se desprende la prueba del dafio
causado a la salud mental es la peor de sus inferencias. Lamento
la enfermedad del recurrente, pero no es razonable que aquella se
haya provocado por una denuncia, cuya validez persiste. No existe
el menor vinculo causal entre la denuncia y la depresion que
padece. Y si, por alguna razén, aquella vinculacién existiera, si su
honra haya sido dafiada por la denuncia realizada por la
Asociacion, entonces es del todo logico que la cuestion habria que
ventilarla en un juicio de lato conocimiento, porque al ser una
organizacidn sindical con personalidad juridica, su autonomia esta
reconocida por la Constitucion y las leyes. Este no es el
procedimiento y esta no es la sede.

No existe en la especie vulneracion alguna a las garantias
constitucionales que el recurrente invoca. No se ha conculcado su
derecho a la honra, toda vez que su nombre jamas fue
mencionado, aludido o siquiera sugerido en ninguna de las
comunicaciones emitidas por esta parte. Tampoco puede existir
una afectacion a su integridad psiquica que sea imputable a la
Asociacion, pues cualquier estado de angustia o zozobra que el
recurrente pudiere experimentar deriva, como es logico y natural,
de las consecuencias de sus propios actos y de los procedimientos

disciplinarios y penales que estos generaron, y no de la actuacién
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licita, debida y responsable de esta organizacion sindical, la cual se
fundd en hechos graves, veraces, objeto de una investigacién
administrativa oficial y formal por parte de la propia Direcciéon de
Obras Hidraulicas.

El recurrente pretende que el derecho a su honra prime de
manera absoluta, ignorando que en la especie entra en colision
con otro derecho de igual o superior jerarquia en este contexto: la
libertad de expresion. La jurisprudencia, tanto de nuestros
tribunales superiores como de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, es conteste en que, ante una aparente
colision entre el derecho a la honra y la libertad de expresion, esta
ultima adquiere una posicion preferente cuando las expresiones
vertidas se refieren a materias de interés publico.

En virtud de la libertad de expresion, consustancial a la
autonomia y libertad sindical, la Asociacién denuncié el hecho
porque verdad que ocurrio. No hay injurias ni calumnias cuando
se dice la verdad y los hechos no son privados cuando consisten
en interacciones eventualmente constitutivas de violencia en el
espacio y horario de trabajo de un servicio publico.

Las comunicaciones que el recurrente objeta representan la
manifestacion mas pura y legitima de dos derechos fundamentales
que gozan de una especial proteccidon y preeminencia en un
Estado Democratico de Derecho: la libertad sindical, garantizada
en el articulol9 N° 19 de nuestra Carta Fundamental y en
diversos tratados internacionales ratificados por Chile, y la libertad
de expresidn en materias de evidente y manifiesto interés publico,
consagrada en el articulo 19 N° 12 del mismo texto constitucional.

La preocupacion de la Asociaciéon no fue una invencion,
una exageracion o una campafia de desprestigio. Fue la reaccion
logica y esperable ante un hecho que la propia institucionalidad
publica ya habia calificado como grave y merecedor de una
investigacion formal. Cuando la Asociacién, meses después, se
refiere a este incidente, no estqd actuando sobre la base de un
capricho o una animosidad personal, sino sobre la base de un

procedimiento oficial y publico dentro del servicio. Esto traslada el
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foco desde una supuesta "persecucién" de la Asociacion hacia una
legitima "preocupaciéon” por un acto ya investigado oficialmente.
La inaccion de la Asociacion frente a un hecho de esta
naturaleza habria constituido un notable abandono de deberes y
una traicion a la confianza depositada por sus asociados. Si una
funcionaria es vicima de un acto de estas caracteristicas y la
organizacién que debe protegerla, teniendo conocimiento, guarda
silencio, podria ser acusada, con justa razén, de negligencia y
complicidad pasiva. Al informarla situacién ante las mas altas
autoridades del ramo, la Asociaciéon no hizo mas que cumplir con
el mandato que sus bases les confirieron. Por lo tanto, su actuar
no solo fue legal y legitimo, sino que fue un acto debido. Y un
acto debido, por definicién, no puede ser calificado de arbitrario.
La critica a la gestion de los funcionarios publicos y el
debate sobre el correcto funcionamiento de las instituciones del
Estado constituyen el nticleo esencial de la libertad de expresion
en una sociedad democritica, y gozan, por tanto, de la maxima

proteccion posible.

(Constituye la denuncia del hecho una acciéon reprochable?
Es posible. ;Hicimos, como afirma el sefior Geiser, un uso
irresponsable de la actividad sindical? Es posible. Pero el reproche
no puede provenir de nadie que no sea parte de la organizacion.
En eso consiste la autonomia sindical. La ley y los estatutos
establecen los mecanismos para que los socioscastiguen el “uso
irresponsable”. Para nuestra Constitucién Politica y para los
Tratados Internacionales, la autonomia de la asociacidon esta
garantizada. Solicita tener por informado, en tiempo y forma, el

pI"CSCIltC recurso.

Se trajeron los autos en relacion.

CONSIDERANDO:
PRIMERO: Que la accion de proteccion ha sido

instaurada por el constituyente para dar tutela urgente ante actos

u omisiones arbitrarios ilegales que constituyan una privacion,
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perturbacion amenaza al legitimo ejercicio de los derechos
fundamentales que indica el articulo 20 de la Carta Politica.
SEGUNDO: Que, el hecho que se pretende atentatorio a

las garantia constitucionales de los numerales 1° y 4° del articulo

19 de la Carta Fundamental, que invoca el recurrente, dice
relaciéon con  dos comunicaciones que los recurridos habria
dirigido a la sefiora Ministra de Obras Publicas y al senador de
esta region don Francisco Huenchumilla, al percatarse que aquel
obsequio un queque que contendria marthuana, sin embargo,
afirma quien acciona, ello quedd desestimado en la investigacidon
penal que se inicid con motivo del accionar de los recurridos; no
obstante ello, aquello también fue el sustento para iniciar un
sumario administrativo en su contra.

TERCERO: Que, siendo como precede, surge claramente

que lo debatido se trata de una materia relacionada con el
ejercicio legitimo de la actividad gremial que desarrollan los
recurridos, y el derecho de emitir opinidn, que tiene toda persona.
Debiendo considerarse ademas que, es el propio recurrente quien
admite en su presentacién que, pese a todo, no se le nombra
directamente( en las comunicaciones que ha efectuado la
organizacién recurrida), sino que se llega a la conclusiéon de su
individualizaciéon por otros funcionarios de la reparticion publica,
en base a lo que entendemos como rumores, en ese sentido es
manifiesto que no puede sostenerse que ello aparezca como una
accion arbitraria e ilegal de los recurridos desde que, en modo
alguno el recurrente queda singularizado como autor de un delito
de aquellos que contempla la Ley 20.000. Lo que parecen
efectuar, en consecuencia, los recurridos es ejecutar acciones
propias de la defensa de interés del gremio al que representan de
tal forma que, en efecto, ponen en conocimiento del ministerio
publico, la existencia de un hecho que puede tener caracteres de
delito, lo que desde luego es debido considerando que poseen la
calidad de funcionario publicos, por lo que en esa actividad, y sin
que se individualice al supuesto hechor, lo que existe en solo el
ejercicio legitimo de un deber al poner en conocimiento del ente

persecutor un hecho que podria ser delictivo, de esta manera
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menos se puede avizorar afectacidon de garantia constitucional
alguna.

CUARTO: Que, el inicio de un sumario administrativo
habida consideracion de la existencia de un eventual 1ilicito
administrativo motivado por la posible existencia de marihuana en
un alimento que habria regalado el recurrente a una colega,
menos parece arbitrario desde que, es razonable que aquello se
investigue con las garantias del caso, y en el contexto de un
proceso en donde el recurrente pueda aportar los antecedentes
que estime necesarios para el esclarecimiento de la circunstancias
ya mencionadas.

Por otro lado, en punto a la remisiéon de sendas misivas
dirigidas a la Ministra de la cartera ya sefialada, y al sefior
senador referido, en las que menos aparece el nombre del
recurrente y emitidas con el fin de poner en conocimiento de
dichas autoridades algunos defectos de funciones administrativas
menos parece ilegal y ausente de razén o motivacion plausible, ya
ello se inserta en el contexto del fin gremial de la organizacién
recurrida.

QUINTO: Que, ademas de lo anterior, es dable patentar
que el recurso de protecciéon no es un instrumento procesal, para
obtener la declaracion de derechos y menos para impedir el
ejercicio por ejemplo de la libertad de opinion, dentro de los
margenes que nuestro ordenamiento juridico constitucional prevé
y permite, de manera ella que lo requerido por el recurrente es
propio de un procedimiento distinto al presente, pues requiere, de
la demostracion palmaria de actos que, permitan concluir que los
recurridos han efectuados actos ilegales o arbitrarios que han
redundado en la afectacion de las garantias que estima amagadas,
de forma ella que, para acceder a efectuar las declaraciones se
requiere de un procedimiento adversarial en el que se permita la
comprobacién de las circunstancia que se afirman, cuya no es la
naturaleza y fin de este procedimiento constitucional razones todas
que llevaran a desestimar la accién interpuesta.

A mayor abundamiento, cabe considerar que, existe

actualmente en curso en sumario administrativo, donde se
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determinara si la conducta desplegada por el recurrente,
constituye o no una falta administrativa.

En razén de lo ya resuelto, se estima innecesario traer a la
vista el sumario actualmente en curso, donde se ventilan los
hechos ya, resumidamente expuestos.

Por estas consideraciones y lo dispuesto en el articulo 20 de
la Constitucién Politica de la Reptblica y en el Auto Acordado de
la Excelentisima Corte Suprema sobre la tramitacion y fallo del
Recurso de Proteccion, se resuelve:

Que se RECHAZA la accién de proteccion deducida por
GONZALO TELLO BILBAO, quien representa los derechos
de MICHAEL PHILIP GEISER TORO, en contra de la
ASOCIACION DE FUNCIONARIOS DE RIEGO-ANFU
RIEGO DOH ARAUCANIJA.

Notifiquese y archivese en su oportunidad

Redaccién a cargo del Fiscal Judicial Sr. Juan Bladimiro

Santana Soto.

Rol N° Proteccion-2780-2025 (acl).

Carlos Ivan Gutiérrez Zavala
Ministro

Corte de Apelaciones

Veintiocho de noviembre de dos mil veinticinco
12:38 UTC-3

Juan Bladimiro Santana Soto

Fiscal
Corte de Apelaciones

Veintiocho de noviembre de dos mil veinticinco

12:59 UTC-3

Reinaldo Alberto Osorio Ulloa
Abogado

Corte de Apelaciones

Veintiocho de noviembre de dos mil veinticinco
13:49 UTC-3
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Pronunciado por la Tercera Sala de la C.A. de Temuco integrada por Ministro Carlos Ivan Gutierrez
Z., Fiscal Judicial Juan Bladimiro Santana S. y Abogado Integrante Reinaldo Alberto Osorio U.
Temuco, veintiocho de noviembre de dos mil veinticinco.

En Temuco, a veintiocho de noviembre de dos mil veinticinco, notifiqué en Secretaria por el Estado
Diario la resolucién precedente.
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