Nufiez Henriquez, Sixto Daniel y otros
Aguas del Valle S.A.
Recurso de proteccidn

Rol N°1855-2025

La Serena, diecinueve de enero de dos mil veintiséis.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, comparecen los abogados dofila Yolanda del
Carmen Nufiez Vega y don Herndn Vega Martinez y el licenciado
en ciencias juridicas don Pablo Paz Geraldo, en favor de ALEX
ALEJANDRO ALVARADO DIAZ, cédula de identidad N°13.876.4273,
domiciliado en Parcela 2-7, callején Santa Barbara, Pan de
Azucar, Coquimbo; PEDRO ULICE ALVARADO MIRANDA, cédula de
identidad N°5.255.590-6, domiciliado en Parcela 2-3 callejdn
Santa B&rbara, Pan de Aztucar, Coquimbo; HECTOR MANUEL MARIN
CASTILLO, cédula de identidad N°5.569.788-4, domiciliado en
Parcela 4 callején Santa Barbara, Pan de Azucar, Coquimbo;
CAROLA HORTENSTIA ROJAS DIAZ, cédula de identidad
N°11.806.529-8, domiciliada en Parcela 2, callejdén Santa
Barbara, Pan de Azutcar, Cogquimbo; PEDRO RODRIGO ALVARADO
DIAZ, cédula de identidad N°10.874.552-5, domiciliado en
Parcela 2, callején Santa Barbara, Pan de Azucar, Coquimbo;
MARIA FRANCISCA ALVARADO ROJAS, cédula de identidad
N°18.633.529-5, domiciliada en Parcela 2, callejdén Santa
Barbara, Pan de Azucar, Coquimbo; BRANDON EDUARDO ROJAS
CAMPUSANO, chileno, soltero, mecédnico, RUT N°19.207.302-2,
domiciliado en Parcela 2, callején Santa Béarbara, Pan de
AzGcar, Coquimbo; PAOLA DEL ROSARIO CODOCEO CORTES, cédula de
identidad N°12.942.352-8, domiciliada en Parcela 2, callejdén
Santa Barbara, Pan de AzUcar, comuna de Coquimbo; LUIS
MAURICIO ALVARADO DIAZ, cédula de identidad N°11.510.018-1,

domiciliado en Parcela 2, callején Santa Béarbara, Pan de
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AzuUcar, comuna de Coquimbo; MATIAS ALEJANDRO ALVARADO
CODOCEO, cédula de identidad N°21.092.978-9 domiciliado en
parcela 2, callejdén Santa Barbara, Pan de AzuGcar, comuna de
Coquimbo; PIA TAMARA ALVARADO ALVARADO, cédula de identidad
N°21.465.817-8, domiciliada en Parcela 2, callejdén Santa
Barbara, Pan de AzGcar, comuna de Coquimbo; PAOLA MARISOL
ALVARADO DIAZ, cédula de identidad N°15.596.047-7,
domiciliada en Parcela 2-4, callejdén Santa Barbara, Pan de
AzlUcar, comuna de Coquimbo; CARLOS DEL TRANSITO CARVAJAL
ESPINOZA, cédula de identidad N°9.373.616-8, domiciliado en
Parcela 6 callején Santa Barbara, Pan de Azucar, Coquimbo;
JUAN RENATO RUIZ CARVAJAL, cédula de identidad N°15.594.980-
5, domiciliado en parcela 1, callejdén Santa Barbara, Pan de
AzlUcar, comuna de Coquimbo; JUAN LUIS DEL CARMEN RUIZ SOTO,
cédula de identidad N°5.765.570-4, domiciliado en Parcela 1,
callején Santa Barbara, comuna de Coquimbo; PATRICIO RAUL
ALVARADO CABEZA, cédula de identidad N°14.385.206-7,
domiciliado en parcela N°3, callején Santa Barbara, comuna de
Coquimbo; VIRGINIA ESTER NAVEA LEIVA, cédula de identidad
N°15.055.933-2, domiciliada en Parcela 2, callejdén Santa
Barbara, Pan de AzGcar, comuna de Coquimbo; y EDGAR BASTIAN
ALVAREZ RIVERA, cédula de identidad N°20.406.968-9,
domiciliado en Parcela 2, callejdén Santa Barbara, comuna de
Coquimbo, interponiendo accidédn constitucional de proteccidn
en contra de AGUAS DEL VALLE S.A., sefialando como acto ilegal
y arbitrario dar inicio a la ejecucidn de una obra para la
instalacidén de tuberias y un pozo de captacidén de agua en el
callején Santa Barbara, sin la debida autorizacidn, lo que
seflalan vulnerar las garantias de los recurrentes contenidas
en articulo 19 numeros 1, 2 y 24 de la Constitucidédn Politica

de la Republica.




Expone que, los recurrentes son residentes del sector
callején Santa Barbara de Pan de Azucar, ubicado en la comuna
de Coquimbo, donde existen 13 parcelas y 13 familias por mas
de cincuenta afios en el sector, indica que el callején ha
sido de tierra y nunca han podido contar con agua potable.

Sefiala que, el 05 de mayo de 2023 la Ilustre
Municipalidad de Coquimbo a través de Decreto Exento N°1054
autorizdé a Aguas del Valle S.A. a 1instalar tuberias dque
transportaran agua cruda desde un pozo y obras
complementarias de ejecucidn y operacidn en sectores de Pan
de Azucar, en la comuna de Coquimbo, documento que incluye un
visto bueno para que la empresa sanitaria pueda intervenir
ciertos callejones del mencionado sector, a saber: 1) Avenida
del Santuario; 2) Calle Triunfo Campesino; 3) Callejdén Santa
Elena; y 4) Perla del Norte Chico. El fundamento del permiso,
es dotar de infraestructura a la empresa sanitaria para
afrontar la sequia que afecta a la Regidén de Coquimbo, con la
habilitacién de fuentes subterrdneas que corresponden a
sondajes o pozos profundos.

Indica que, la recurrida con motivo de la autorizacidn
de la Municipalidad ha dado ejecucidén a trabajos de
instalacién de tuberias y cémaras de agua en los callejones
aludidos, proceso que no ha estado ajeno de controversias con
los vecinos de estos sectores, asi refiere que los vecinos de
Santa Barbara mantuvieron reuniones con la recurrida en el
afio 2022, la <cual solo fue de caracter expositiva, sin
posibilidad de dialogo, vy que, la informacidén entregada
siempre ha sido superficial y sin mayores antecedentes de la
obra, sélo pudiendo obtener informacidén por medio de la Ley
de Transparencia, vy del recurso de proteccidn 2033-2024
interpuesto por la recurrida en contra de una vecina del

sector Santa Béarbara.
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Relata que, el 13 de octubre de 2025 1la empresa
sanitaria se presentdé en el sector con sus maquinarias,
acompafia de Carabineros y con un notario publico, y en ese
contexto se inicidé un didlogo donde los lugarefios plantearon
sus argumentos, y Aguas del Valle indicdé de forma reiterada
que el permiso otorgado por la Municipalidad se basdé en una
georreferenciacidén, donde se indica que el callején se llama
“Avenida del Santuario”. Seflala que se apersond personal de
control de orden publico de Carabineros, lo que generd temor
e incertidumbre en los vecinos, y en estas circunstancias
éstos arribaron a un acuerdo provisional con Aguas del Valle,
consistente en que la empresa trabajaria en el callejdén hasta
el jueves 16 de octubre, dia en que la empresa presentaria
una propuesta de mitigacidén o compensacidn para el sector, lo
cual no cumplid, reiterando que <contaba con permiso,
frustrandose cualquier tipo de acuerdo o negociaciédn.

Expone que el 17 de octubre, Aguas del Valle 1llegd a
trabajar acompafiados de Carabineros, pero no pudieron
ingresar al callején, vya que, dado el caracter privado de
éste cuenta con un portdén en su entrada, el que se encontraba
cerrado; indica que, Carabineros dialogdé con los vecinos, y
condiciondé la entrada al callejdén a que se le exhibiera algun
documento que acreditara que el sector tiene el nombre de
Santa Béarbara, lo cual hicieron y por tanto, carabineros le
indicé a la recurrida que no podia acompafiarlos en la
realizacidén de las obras hasta que no se aclare el punto en
torno al nombre del callején en el permiso, por lo que se
retiraron del lugar, ante lo cual Aguas del Valle sefiald que
haria llegar a los vecinos otra propuesta de contraprestacidn
o mitigacidén para el lunes 20 de octubre de 2025.

Sefiala que el dia referido llegd nuevamente la recurrida

con Carabineros, y dieron inicio a las obras, les indicaron




que contaban con permiso, y Carabineros se negd a recibir los
documentos que acreditaban el nombre del callejdén como Santa
Barbara.

Manifiesta que esta es la actitud que la recurrida ha
mantenido con los vecinos del sector, negandose a presentar
una propuesta que, de respuesta a las 1inquietudes vy
problematicas derivadas de la instalaciédn de las tuberias en
la zona, lo que ha generado diversos perjuicios que afectan
de manera directa la calidad de vida de los parceleros, su
movilidad vy el normal desarrollo de sus actividades
econdmicas.

Alega gque el permiso para las obras contenido en el
Decreto Exento N°1054 del afio 2023 renovado por el Decreto
Exento N°1207 del afio 2025, no menciona que se autorice
expresamente a Aguas de Valle a la intervencidén o realizacidn
de obra respecto del callejdn Santa Barbara. Afiade que, aquel
callején se ha llamado histdédricamente “Santa Barbara”, lo que
se acredita con inscripciones de dominio, certificados de
deuda de la Tesoreria General de la Republica y certificados
de avaluo fiscal del Servicio de Impuestos Internos. Por 1lo
que concluye, que errdneamente Aguas del Valle en su
solicitud de autorizacién ha 1llamado al callejdén Santa
Badrbara como Avenida el Santuario, siendo manifiesta su falta
de autorizacidn para trabajar en aquel callején.

Sefiala que el proyecto de Aguas del Valle consiste en el
movimiento de agua cruda desde un pozo ubicado en el sector
en donde se emplaza el callejdén Santa Barbara, denominado
“Pozo N°18”, para su distribucidén a otros usuarios, lo que ha
generado impacto en la comunidad quienes no logran comprender
que, si ellos no cuentan con agua potable rural, deban
tolerar este movimiento del recurso hidrico por @ sus

propiedades para llegar a otra Aarea. Agrega que el
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descontento aumentdé con la interposicidén del recurso de
proteccidédn 2033-2024 de esta Corte, presentado por 1la
recurrida en contra de una vecina del sector, el cual fue
rechazado.

Relata las problematicas que los vecinos han debido
enfrentar por las obras de Aguas del Valle, teniendo en
cuenta que la principal actividad de éstos es la agricultura,
como obstaculizacidén salida de sus parcelas y la destruccidn
de parte de una acequia que abastece de agua a la propiedad
de uno de 1los parceleros. Indica que 1los duefios de 1los
terrenos no se oponen a la instalacidén del pozo de captacidn
de agua, sino que lo que piden es que la recurrida ofrezcan
medidas de mitigacién o compensacién a la comunidad,
proporcionara informacidédn técnica del proyecto, lo que no ha
ocurrido.

Sobre la ilegalidad del acto recurrido, sefiala que la
recurrida como empresa sanitaria se encuentra sujeta
principalmente al Decreto con Fuerza de Ley N°382 del
Ministerio de Obras Publicas, Ley General de Servicios
Sanitarios, el cual en sus articulos 9° y 9° bis sefiala las
facultades de la empresa en el marco de ejecucidn de sus
obligaciones, otorgadndoles facultades para la utilizaciédn, a
titulo gratuito, de Dbienes nacionales de uso publico, para
construir o instalar infraestructura sanitaria, vy, de igual
manera, la norma les otorga la facultad de imponer
servidumbres de diversa naturaleza, cuando los bienes que se
requiera atravesar o intervenir, se trate de bienes privados.

Afiade que el callejdén en comento no corresponde a un
bien nacional de uso publico, lo cual se corrobora con el
certificado N°1552 emitido por la Municipalidad de Coquimbo
del 10 de septiembre de 2025, al pronunciarse sobre el numero

asignado a 1la parcela 2-6 ubicada en el callején. A 1lo




anterior se suma la —respuesta del Servicio Agricola vy
Ganadero N°8214-2022 del 09 de noviembre de 2022, realizada
por la recurrida, organismo que confirma que ninguno de 1los
caminos indicados en la consulta posee la naturaleza de
camino publico, sino que se trata de caminos interiores
resultantes de las parcelaciones de predios en el proceso de
Reforma Agraria, indicando el Consejo Defensa del Estado que
aquellos caminos ©poseen naturaleza mixta, lo cual es
compartido por la Contraloria General de la Republica en
dictamen N°21.634 del 12 de junio de 2001.

Afirma que por la naturaleza mixta del callejdén le es
aplicable 1los dispuesto en el Decreto con Fuerza de Ley
N°850, que establece la Ley N°15.840, Organica del Ministerio
de Obras Publica, el que dispone en su articulo 26 inciso
final: “Asimismo, la Municipalidad respectiva podrd autorizar
la 1instalacidon de redes de electricidad, teléfono, agua
potable y alcantarillado, utilizando para ello el trazado de
los mismos caminos, evitdndose siempre perjuicios
innecesarios a los predios sirvientes.”

Alega que la recurrida sin la autorizacidédn debida ha
ingresado al camino, realizando excavaciones, cortando el
libre tréansito de los residentes, ha derribado arboles vy
arbustos ubicados en las orillas del camino, ha generado
polucidn mediante los movimientos de tierra constantes, todos
actos que, en conjunto, han provocado graves privaciones vy
perturbaciones de diversos derechos y garantias fundamentales
de los residentes y propietarios, sin dar cumplimiento a la
norma transcrita. Afiade que la recurrida, ademéds, debid
contar con autorizacidén de la Direccidn General de Aguas por
la intervencidén del cauce natural vy destruccidédn de una

acequia, por formar parte de un sistema de riego que
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beneficio a toda la comunidad del sector, he invoca los
articulos 41, 171 y 173 del Cébdigo de Aguas.

Sobre la arbitrariedad, indica que la recurrida
careciendo de las autorizaciones correspondientes y
excediendo de sus facultades ha procedido de manera
irracional y desproporcionada, irrumpiendo la tranquilidad y
seguridad del sector en pro del avance de las obras no
autorizadas en un camino que no es de uso publico,
concurriendo en compafiia de Carabineros.

En relacién con las garantias constitucionales
conculcadas, se refiere en primer término al derecho a la
vida e 1integridad fisica vy psiquica, sefilalando que, la
ejecucidédn de estas obras en el callejdédn de Santa Barbara sin
la legitimacidén necesaria ha generado en los vecinos una
sensacidén prolongada de indefensidén, incertidumbre, ansiedad
y agobio, lo cual indica agravarse porque la empresa ha
acudido sistemdticamente al amedrentamiento, solicitando 1la
intervencién de Carabineros —incluso de Fuerzas Especiales
(COP)— sin existir orden Jjudicial que 1lo Jjustifique ni
alteraciones al orden publico por parte de los residentes,
por lo que refiere que la presencia policial, con material de
control de orden publico, crea un contexto de intimidacidén y
vulnerabilidad que amenaza la integridad psiquica de 1los
recurrentes y configura un riesgo latente para su integridad
fisica. Luego se refiere al derecho a la igualdad ante 1la
ley, alegando su vulneracidén porque Aguas del Valle ha
celebrado un acuerdo con un solo vecino para servirse de un
pozo de su propiedad, cuyo titular es la sociedad Rentas e
Inversiones Hermanos Callegari SpA., otorgadndole beneficios
exclusivos como compensaciones, mejoras en su propiedad y un
suministro de agua garantizado, a diferencia del resto de los

vecinos, que también sufren los perjuicios de las obras —como




el deterioro del camino y riesgos ambientales— y que carecen
incluso de servicio de agua potable, no han recibido ninguna
medida de mitigacidén o compensacidén, lo que constituye un
trato discriminatorio por parte de la empresa, ya que todos
los residentes soportan impactos similares, configurando una
discriminacidén arbitraria al privilegiar los intereses de un
privado sobre los de la comunidad afectada.

Culmina refiriéndose a la vulneracidén del derecho de
propiedad de los recurrentes, pues el callején no es un
camino publico, y ellos han asumido su mantencidén, por lo que
la intromisidén de la recurrida afecta directamente este
derecho, ademés, la rotura de la acequia de propiedad de un
vecino, y la imposibilidad de otro residente de salir de su
propiedad perdiendo por ello la posibilidad de vender sus
hortalizas, las cuales perdid, también constituyen una
afectacidén a esta garantia.

Solicita acoger el recurso y, en definitiva, ordenar a
la recurrida la paralizacidén inmediata de las obras en el
citado callejdén hasta que la recurrida cuente con 1los
permisos respectivos y obtenga un acuerdo con la comunidad
estableciendo medidas de mitigacidédn o compensacidn; ademés,
se oficie a la Superintendencia de Servicios Sanitarios, al
Servicio Agricola y Ganadero y a la Direccidn General de
Aguas, para que 1inicien los ©procesos 1nvestigativos vy
sancionatorios que correspondan por las infracciones
referidas en el presente recurso.

SEGUNDO: Que, a folio 14, evacua informe 1la recurrida
Aguas del Valle S.A.

Alega en primer término la improcedencia del recurso,
pues no puede implicar este una instancia de declaracidén de
derecho, de obligaciones de hacer o no hacer, sino que

protege derechos preexistentes o indubitados, por 1lo que




deben los recurrentes poner en marcha las vias
institucionales de resolucidén de controversias existentes,
que permitan una adecuada discusidén sobre el fondo del
asunto. Afiade que actualmente hay ausencia de urgencia de
tutela cautelar requerida por cuanto la obra la cual hace
alusidén el recurso ya fue finalizada.

Indica gque su actuar no ha sido ilegal o arbitrario,
pues los decretos N°1054 del 2023 y N°1207 del afio 2025,
emitidos por la Municipalidad autoriza a Aguas del Valle para
ejecutar obras hidraulicas, y se identifica de manera precisa
el sector geografico sobre el cual recaen las obras
autorizadas, y que, el hecho que existan dos denominaciones
para el camino, callején Santa Barbara o Avenida El1
Santuario, no afecta en modo alguno la validez ni el alcance
de los decretos municipales, en la medida que la
identificacidén geografica y material del trazado sea unica,
continua e inequivoca, como ocurre en la especie, asi refiere
que en el presente caso el recorrido fisico, 1la ubicaciédn
territorial, 1los deslindes vy la continuidad espacial del
camino permiten afirmar que se trata del mismo eje vial, con
independencia del nombre con que se lo identifique en
distintos instrumentos o usos locales, concluyendo dgue se
encuentra debidamente autorizada para ejecutar las obras, que
ya se encuentran terminadas, e incluso se desarrolld un
mejoramiento del camino que beneficia a todos los vecinos,
acompafiando fotografias del antes y el después del camino.

Afirma que las obras se realizaron a un solo costado del
callején por lo que nunca se interrumpid el libre transito
del camino, y en cuanto a la perturbacidén de la tranquilidad
del sector, sefiala que aquello no es efectivo, pues nunca
hubo un trato hostil o agresivo hacia los wvecinos, es mas,

tuvieron que solicitar el auxilio de fuerza publica para
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proteger a los contratistas para que ejecutaran las obras sin
obstaculos, ya que los vecinos insistian en obstaculizar las
obras con sus vehiculos particulares dentro de la zona de
trabajos, paralizando las obras por no cumplir los requisitos
de seguridad. Refiere que aplicd medidas paliativas por el
polvo generado, niega la destruccidén de la acequia, y la
falta de informacidén de los vecinos, pues sostuvieron
reuniones con los vecinos de Pan de AzUcar, y con las
autoridades correspondientes para masificar la informacidn
del Proyecto y las obras que se ejecutarian.

Finaliza solicitando el rechazo del recurso.

TERCERO: Que, el recurso de proteccidédn de garantias
constitucionales establecido en el articulo 20 de 1la
Constitucidn Politica de la Republica, juridicamente
constituye una accidén de naturaleza cautelar, que tiene por
objeto amparar a personas naturales o juridicas en el libre
ejercicio de las garantias y derechos preexistentes que se
enumeran en la misma disposicidn, y que por actos u omisiones
arbitrarias o ilegales, sufran privacidén, perturbacidén o
amenaza de tales garantias, pretendiendo que mediante la
adopcidédn de medidas de resguardo que se deben tomar frente a
un acto de tal naturaleza, se restablezca el imperio del
derecho.

CUARTO: Que, de lo antes expresado, aparece CoOmo
requisito indispensable para el ejercicio de la accidn
cautelar de proteccidn, la existencia de un acto u omisidn
ilegal, es decir, contrario a la ley, o arbitrario, producto
de mero capricho de quien incurre en él1, que afecte una o més
de las garantias protegidas. Sobre el punto la Jjurisprudencia
de nuestros tribunales ha dicho que la arbitrariedad implica
carencia de razonabilidad en el actuar u omitir, falta de

proporcidén entre los motivos y el fin a alcanzar; ausencia de
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ajuste entre los medios empleados y el objetivo a tener o aun
inexistencia de 1los hechos que fundamentan un actuar; un
proceder contrario a la Jjusticia vy dictado solo por la
voluntad o el capricho. A su vez, es ilegal una accidén u
omisidén cuando no se atiene a la normativa por la que debe
regirse o cuando un dérgano ejerce atribuciones exclusivas en
forma indebida, contrariando la ley.

QUINTO: Que, por la presente accidn constitucional, se
recurre en contra de las obras para la instalacidén de
tuberias y un pozo de captacidn de aguas realizadas por Aguas
del Valle S.A. en el callejdén “Santa Barbara”, pues sefialan
los recurrentes gque no cuentan con las autorizaciones
respectivas, no les han informado sobre los aspectos técnicos
de la obra, ni se han acordado medidas de compensacidn para
los wvecinos por la ejecucién de la misma, lo que ha
ocasionado perjuicios a los vecinos del sector, solicitando
la paralizacién inmediata de las obras.

A su turno la recurrida argumenta la legalidad de las
obras por contar con autorizacidn municipal, la
implementacidén de todas las medidas de seguridad requeridas,
la mejora final del camino y, fundamentalmente, la falta de
actualidad de la tutela al haber concluido las obras, lo que
eliminaria la urgencia cautelar propia del recurso de
proteccidn.

SEXTO: Que, como se anticipd, para la procedencia de 1la
accidén constitucional de proteccidn, es menester que exista
un perjudicado o agraviado, esto es, que alguna persona sufra
una privacidén, perturbacidédn o amenaza en las garantias
tuteladas por el presente arbitrio, requisito que en la
especie ya no concurre, por haber desaparecido el agravio

causado a los recurrentes, atendido que, segun lo informado
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por la recurrida, han finalizado los trabajos en el camino
ubicado en el callejédn de los recurrentes.

Lo anterior resulta mas patente cuando se aprecia que la
peticidn central para restablecer el imperio del derecho era
que se paralizaran las obras de la recurrida, lo que
evidencia que el fundamento principal sobre el cual descansa
el recurso intentado ha perdido oportunidad, motivo por el
que la accidén serd desestimada conforme se dira en 1lo
resolutivo.

A mayor abundamiento, resulta palmario que lo solicitado
por los recurrentes no puede ser resuelto por la presente via
cautelar, toda vez que existen otras instancias
administrativas fiscalizadoras que pueden accionar en contra
de aquellos que no respeten los permisos otorgados para la
realizacidén de obras sanitarias que afecten a terceros.

Por estas consideraciones, lo dispuesto en el articulo
20 de la Constitucidén Politica de la Republica y en el Auto
Acordado de la Excelentisima Corte Suprema, sobre Tramitacidn
del Recurso de Proteccidédn de Garantias Constitucionales, SE
RECHAZA, sin costas, el recurso de proteccidn interpuesto en
favor de dieciocho residentes del callején “Santa Barbara”
ubicado en Pan de AzlUcar, Coquimbo, en contra de Aguas del
Valle S.A.

Registrese, comuniquese y archivese en su oportunidad.

Rol N°1855-2025 (Protecciédn).

Christian Michael Le-cerf Raby Cristian Rodrigo Alvarez Mercado
Ministro Ministro(S)

Corte de Apelaciones Corte de Apelaciones

Diecinueve de enero de dos mil veintiséis Diecinueve de enero de dos mil veintiséis
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Pronunciado por la Segunda Sala de la Corte de Apelaciones de La Serena integrada por Ministro
Christian Michael Le-Cerf R., Ministro Suplente Cristian Rodrigo Alvarez M. y Abogada Integrante
Carolina Alejandra Salas S., No firma la sefiora Salas, pese haber concurrido a su vista y resolucion,
por existir problemas con la firma electronica avanzada.

En La Serena, a diecinueve de enero de dos mil veintiseis, notifigué en Secretaria por el Estado
Diario la resolucion precedente.
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